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A tentativa na omissao improépria: um esboco
sobre a delimitacao entre atos preparatorios e
inicio da execucao*

The attempt by improper omission: an outline
on the delimitation between preparatory acts
and the beginning of the execution

Guilherme Goes**

Janice Santin***

Resumo

A delimitagdo entre atos preparatérios e inicio da execugao nos delitos omis-
sivos impréprios ainda é uma questdo controversa na ciéncia penal. Neste
estudo, buscamos, em primeiro lugar, demonstrar a possibilidade de puni¢io
da tentativa nas situacoes de omissio impropria para, em seguida, apresen-
tar os diversos posicionamentos que podem ser adotados como forma de
delimitagdo do inicio da tentativa. Apés uma anélise critica dos principais
critérios adotados pela doutrina e jurisprudéncia, concluimos que apenas as
posi¢des que adotam um critério de perigo concreto sdo compativeis com a
lei brasileira. Para seu desenvolvimento, recorremos a analise bibliografica,
legislativa e também jurisprudencial.

Palavras-chave: tentativa; omissio impropria; tentativa na omissao impro-
pria; inicio da execugio; atos preparatorios.

Abstract

The differentiation between preparatory acts and the beginning of the exe-
cution in improper omissions offenses is still a controversial issue in criminal
science. First of all, the present study intends to demonstrate the possibility
of punishing the attempt in situations of improper omission and then, to
present the different positions that can be adopted as way of delimiting the
criteria presented by literature and jurisprudence is accompanied by critical
observations and by the arguments in favor and against each of the posi-
tions, as well as comments on their adequacy within the Brazilian legal sys-
tem. The study is complemented with an analysis of the consequences and
procedural difficulties faced by each of the possible theories exposed. At
the end, it is concluded that only the positions that adopt a concrete danger
criterion are compatible with Brazilian law. For its development, the present
paper resorted to bibliographic, legislative and also jurisprudential analysis.

Keywords: attempt; improper omission; attempt by omission; preparatory
acts; overt acts.



1 Introducao

O Cédigo Penal pune os crimes omissivos improprios (art. 13, § 2°). De igual forma, pune também os
crimes tentados (art. 14, caput, 11, do Cédigo Penal). Essas duas afirmagdes encontram respaldos claros tanto
em dispositivos legais quanto na literatura. O mesmo grau de certeza, porém, nao se verifica quando se trata
de unir essas duas formas de pratica criminosa numa sé figura, ja que inexiste norma que afirme, explici-
tamente, “pune-se a tentativa omissiva imprépria”'. Além disso, inexiste, no Brasil, uma discussio detida e
aprofundada sobre a possibilidade e definicdo da tentativa nessas situagoes.

O fato de que tanto os crimes omissivos improprios quanto as tentativas sao puniveis poderia sugerir que
nao ha qualquer controvérsia sobre a possibilidade de puni¢do quando combinadas essas formas delitivas.
Isso, no entanto, ndo é uma verdade. Diversos autores na literatura nacional negam a punibilidade da tentati-
va nos crimes omissivos, enquanto aqueles que a acolhem, por sua vez, ndo somente nao a justificam como
nem sequer discutem os parametros de manifestacao dessa construcio dogmatica®.

Do ponto de vista tedrico, este estudo visa corrigir dois problemas centrais: afastar o falso argumento
sobre a impossibilidade das tentativas omissivas impréprias no direito brasileiro (a seguir, ponto 1.) e apre-
sentar as diversas formas de se diferenciar os atos preparatérios do inicio da execu¢iao nos crimes omissivos
impréprios (a seguir, ponto 2.). Para tanto e com o intuito de demonstrar a aplicabilidade de cada formu-
lagdo tedrica, fazemo-nos uso de um caso da jurisprudéncia brasileira (embora com adaptagdes), no qual
a mae deixa de alimentar seu filho menor de idade e incapaz de se alimentar sozinho. Ao final (ponto 3.),
buscamos demonstrar os reflexos dessas discussdes no campo processual penal, aproximando direito mate-
rial e processual. Diante de um caso que envolva a matéria, um magistrado brasileiro nio dispde de fontes
suficientes para tomar uma posi¢ao fundamentada; nesse tema, a ciéncia ainda esta muito distante da pratica.
Tentaremos, assim, aproxima-las.

2 A punibilidade da tentativa nos crimes omissivos improprios

O quadro normativo deve ser o ponto de partida deste estudo. No caso da tentativa, os arts. 14, caput,
II (crime tentado), 15 (desisténcia voluntaria e arrependimento eficaz) e 17 (crime impossivel) do Codigo
Penal; na tentativa omissiva impropria, os mesmos artigos mencionados, mas combinados com a regra do
art. 13, § 2°, do Codigo Penal’. Para fins desse debate, destacamos a redagio do art. 14, caput, 11, norma que
fundamenta a punic¢ao dos delitos tentados: “Art. 14 - Dig-se o crime: (...) 11 - tentado, quando, iniciada a execucao,
ndo se consumia por circunstancias albeias a vontade do agente.”’. Surge, entao, a davida: é possivel, com base na reda-
¢do dessas normas, punir a tentativa na omissao impropria?

Parte da doutrina nacional refuta essa possibilidade (em detalhes, a seguir). Os principais argumentos
trazidos por esses autores remetem a trés dos quatro canones classicos de interpretagao: tratam-se de ques-
toes (a) literais, (c) sistematicas e (d) teleoldgicas. Apresentaremos, assim, as principais razdes daqueles que a
negam, oferecemos contra-argumentos a essa posi¢ao e concluiremos em favor reconhecimento da tentativa

! Ha um delito omissivo prdprio quando existe uma norma penal que ordena um agir e o autor se mantém inerte (dever de agir, como

¢ o caso da omissao de socorro, art. 135 do CP); sua consumacao se da com o mero descumprimento da ordem e independe, assim,
da ocorréncia de um resultado de dano ou de perigo. Por sua vez, a omissao imprdpria (ou comissao por omissao) decorre da violacao
do dever de impedir o resultado (art. 13, paragrafo segundo, CP); mais detalhes em HUNGRIA, Nélson; FRAGOSO, Heleno Claudio.
Comentdrios ao cidigo penal. Rio de Janeiro: Forense, 1978. v. 1. p. 515 e s.

2 Como excegio, CAMPANA, Felipe. A fentativa nos crimes omissivos: um estudo sobte o desvalor da conduta na omissdo. Dissertagio
(Mestrado) - Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo, Universidade de Sao Paulo, Sio Paulo, 2022.

* Art. 13, paragrafo segundo, CP: “o resultado, de que depende a existéncia do ctime, somente é imputavel a quem lhe deu causa.
Considera-se causa a a¢do ou omissio sem a qual o resultado nio teria ocorrido. [...] § 2°. A omissdo ¢ penalmente relevante quando
o omitente devia e podia agir para evitar o resultado. [...].”.

GOES, Guilherme; SANTIN, Janice. A tentativa na omissio impropria: um esboco sobre a delimitacdo entre atos preparatérios e inicio da execugio. Revista Brasileira de Politicas Publicas, Brasilia, v.

[0}

“ 13, n. 1. p. 86-108, 2023.



nos crimes omissivos improéprios. Buscando esgotar a analise argumentativa, faremos também uma observa-
¢do sob a (b) perspectiva historico-legislativa.

(a) Ha quem negue a existéncia da tentativa omissiva imprépria sob a justificativa de que o conceito de
crime tentado do Cédigo Penal seria aplicavel apenas aos delitos praticados por meio de a¢oes®. Isso sob
o argumento de que os delitos omissivos improprios estariam fundamentados em um dever de agir para a

evitagio do resultado, o que os tornatia, assim, incompativeis com a ideia de “execu¢io™

, de forma que o
termo “inicio da execugdo” pressuporia, necessariamente, uma atuagdo comissiva. Nesse mesmo sentido,
diz-se que, nos crimes comissivos por omissao, ndo haveria execu¢io, mas tdo somente o o de nma agio

mandada, isto é, do cumprimento de um dever juridico de agit®.

Essa argumentacio, todavia, parece ignorar detalhes importantes da redacido legal. Em primeiro lugar,
o termo execugdo nao necessariamente é um sinébnimo para “atuar” ou “agir’; afinal, em sentido juridi-
co, a palavra execugao refere-se a uma das fases de um crime (atos preparatérios; execu¢dao; consumagao;
exautimento)’. Assim, caso interpretada em termos jutidico-penais como sinénimo de trealizacdo ou de
fazer acontecer, deve-se lembrar que o proprio ordenamento penal reconhece a possibilidade de praticar um
delito tanto pela via ativa como omissiva. Ainda que se quisesse persistir em uma interpretagao estritamente
gramatical, ndo se poderia ignorar que a lei, em realidade, fala em “iniciada a execuc¢do” e nio apenas em
“execucao”’; a expressao deve ser lida como um todo, nao apenas seu ultimo vocabulo. Disso decorrem duas
consequéncias relevantes: /) gramaticalmente, o termo esta redigido na voz passiva, nao havendo determina-
¢do de guem a inicia; 7i) contextualmente, o inicio nao precisa ter sido praticado pelo autor ou mesmo por um
movimento corporal, basta que algo ou alguém tenha iniciado a execugao®. Os termos “execucao” e “inicia-
da a execu¢io” comportam a possibilidade de omissao e aqueles que a negam recorrem a uma interpretacao
restritiva, buscando de alguma forma exclui-la do ambito da norma. Nao se trata de interpretar o termo
execngao por analogia’, mas simplesmente de ndo o reduzir deliberadamente. Afinal, inexistem argumentos
textuais que realmente justifiquem essa exclusdo; pelo contrario, é possivel reconhecer a tentativa nos crimes

omissivos improprios.

(b) Um segundo critério usual de interpretacdo — embora nio apatreca nas discussoes sobre o presente
tema — ¢ a intencdo do legislador. A partir da exposi¢do de motivos do Cédigo Penal de 1940, constata-
-se que o legislador nio fez qualquer mengio ao assunto'’. Posteriormente, quando da reforma de 1984,

* ZAFFARONI, Eugenio Raul; BATISTA, Nilo. Direito penal brasileiro. Rio de Janeiro: Revan, 2017. v. 2. p. 568.

> BUSATO, Paulo. Direito penal: parte geral. 6. ed. Sio Paulo: Tirant lo Blanch, 2022. p. 472.

¢ SANTOS, Juarez Citino dos. Direito penal: parte geral. 6. ed. Curitiba: ICPC Cursos e Edi¢oes, 2014. p. 386.

" De forma complementar, CAMPANA, Felipe. A tentativa nos crimes omissivos: um estudo sobre o desvalor da conduta na omissio.
Dissertacio (Mestrado) - Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, Universidade de Sao Paulo, Sao Paulo, 2022. p. 117
e s., demonstra em detalhes como “inicio da execucdao” deve ser concebido como um termo normativo; no mesmo sentido, ES-
TELLITA, Heloisa. Responsabilidade penal de dirigentes de empresas por omissio: estudo sobre a responsabilidade omissiva impropria de
dirigentes de sociedades anonimas, limitadas e encarregados de cumprimento por crimes praticados por membros da empresa. Sao
Paulo: Marcial Pons, 2017. p. 241 e ss.

¥ Esse argumento gramatical ndo encontra respaldo nem mesmo em ordenamentos que falam na realizacio do tipo iniciada pelo
autor, como € o caso da lei alema: “§ 22 StGB. Tenta cometer um fato punivel aquele que, segundo a sua representagao do fato, da
inicio imediato a realizagdo do tipo”. Embora la também ja se tenha sugerido a impossibilidade da tentativa na omissao imprépria
(HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Unterlassungsdelikt. Monatsschrift fiir deutsches Recht (MDR), n. 2, p. 89-96,
1973. p. 91, porém com base na redagio antiga do dispositivo da tentativa), ha muito ja se reconhece sua viabilidade (ZACHARIA,
Heinrich. Die Lebre vom Versuche der Verbrechen, Erster Teil. Gottingen: Dieterichtchen Buchhandlung, 1836. p. 66 e s.), tratando-se
atualmente de uma questao superada (por todos, ROXIN, Claus. S#afrecht: allgemeiner teil. Minchen: C. H. Beck, 2003. § 29, nm.
266). Igualmente na Argentina (Art. 42 CPN. “El que con el fin de cometer un delito determinado comienza su ejecucion, pero no
lo consuma por circunstancias ajenas a su voluntad, sufrird las penas determinadas en el articulo 44”); ver, nesse sentido, DONNES,
Antonella. La tentativa en los delitos de omisioén y la posibilidad de diferenciar distintas etapas al igual que en el delito comisivo.
En Letra: Derecho Penal, n. 1, p. 152-175, 2015. p. 173; ZAFFARONI, Eugenio Raul; ALAGIA, Alejandro; SLOKAR, Alejandro.
Derecho penal: parte general. Buenos Aires: Ediar, 2002. p. 848.

? Como tentam fazer crer SANTOS, Juarez Citino dos. Direito penal- parte geral. 6. ed. Cutitiba: ICPC Cursos e Edi¢des, 2014. p.
3806, ¢ ZAFFARONI, Eugenio Radl; BATISTA, Nilo. Direito penal brasileiro. Rio de Janeiro: Revan, 2017. v. 2. p. 569.

1" Cf,, sobre a tentativa, Exposi¢io de Motivos do Cédigo Penal. Decteto-Lei n. 2.848 de 07 de dezembro de 1940, p. 9 e ss.
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ele apenas reforcou a manutencao da redacdo dos artigos correspondentes aos arts. 14, 15 e 17, sem, mais
uma vez, apresentar qualquer consideracdo direta sobre o tema'’. Destacamos, porém, uma breve passagem
mencionada pelo legislador de 1984: “pos-se, portanto, em relevo, a agao e a omissao como as duas formas
bésicas do comportamento humano. Se o crime consiste em uma a¢ao humana, positiva ou negativa (rulum
crimen sine actione), o destinatario da norma penal é todo aquele que realiza a agdo proibida ou omite a acdo
determinada, desde que, em face das circunstincias, lhe incumba o dever de praticar o ato ou abster-se de
fazé-lo.”"%. Disso decorre que tanto os autores comissivos como os omissivos sio destinatarios das normas
penais. Parece-nos, entio, que, se o legislador pretendesse algo diferente para as normas da tentativa, ele
teria regulado explicitamente a exclusdo dos casos omissivos improprios. Assim, sob a perspectiva historica,
tem-se que ou o legislador nio expressou qualquer posi¢iao sobre o tema ou, como consequéncia de sua
definicao de crime, as normas da tentativa também se aplicam as omissOes impréprias.

(c) Existe, ainda, um outro argumento contrario ao reconhecimento dessa forma de tentativa, que muito
embora apareca disfarcado de interpretagdao gramatical, rege-se, em realidade, pelos principios da interpreta-
¢io sistematica. Ha quem defenda que a redacio da tentativa, por falar somente em “agentes”, estaria dire-
cionada apenas aos crimes comissivos — especialmente quando se percebe que no artigo anterior ha mencao
expressa aos “omitentes” (art. 13, § 2°)"%. Uma tal afirmagio, entretanto, ignora por completo o fato de que
o Cédigo Penal utiliza a palavra agente como género para agao e omissao. Vezes a lei aponta, expressamente,
o reconhecimento da acio e da omissio sob o termo agente, e em outras ela exige que se pressuponha,
por razoes logicas, que tanto o agente quanto o omitente estejam sujeitos a aplicacado daquela norma — por
exemplo, nos arts. 2°, pardgrafo tnico' ou 18, caput, I'°, do Codigo Penal: quem ousaria dizer que os omi-
tentes ndo podem ser favorecidos com a descriminalizagdo de condutas para fins das regras da lei penal no
tempo? Ou, ainda, que a defini¢ao de dolo nio se aplica aos casos de omissao? O Codigo recorre a palavra
“omitente” uma tUnica vez, no art. 13, § 2° — ndo por acaso o dispositivo que trata exclusivamente dos crimes
omissivos improprios. Setia ilbgico que ele assim nao o fizesse, pois o unico sentido possivel é de que essa
norma seja aplicada apenas aqueles que se omitem. Desse modo, uma interpretacdo sistematica nao impede
o reconhecimento da tentativa omissiva impropria.

(d) Uma ultima alegacdo que vai de encontro a possibilidade da tentativa omissiva impropria diz que,
se a tentativa se configura pela ndo concretizagao do resultado tipico desejado pelo autor (seja porque ne-
nhum resultado tenha ocorrido ou porque o resultado ocorrido foi diverso do desejado), ndo ha razdo para
a punicio a titulo de omissdo, uma vez que o omitente deve, justamente, #zzpedir o tesultado'’. Ausente o
pressuposto de punicio, inexiste a possibilidade de punir. Tal argumento, todavia, estd incorreto e tem por
base dois equivocos.

A primeira: o fato de a lei prever que o omitente tem o dever de impedir o resultado nio significa que
ele sera punido tio e somente quando este resultado ocorrer, da mesma forma como os autores comissivos
ndo sio punidos apenas pelos delitos consumados, muito embora diversas normas exijam resultados lesivos
concretos. Havendo uma norma extensiva que justifique a puni¢do em um momento anterior, passa a ser

' Cf., Exposi¢io de Motivos n. 211 do Cédigo Penal. 09 de maio de 1983, ponto 11 e ss.
? Exposi¢io de Motivos n. 211 do Cédigo Penal. 09 de maio de 1983, ponto 12.
> ZAFFARONI, Eugenio Raul; BATISTA, Nilo. Direito penal brasileiro. Rio de Janeiro: Revan, 2017. v. 2. p. 568.
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P. ex,, art. 21, paragrafo tnico, CP: “Considera-se evitavel o erro se o agente atua ou se omite sem a consciéncia da ilicitude do
fato, quando lhe era possivel, nas circunstancias, ter ou atingir essa consciéncia.”’; ou art. 26, caput, CP: “F isento de pena o agente
que, por doenga mental ou desenvolvimento mental incompleto ou retardado, era, ao tempo da a¢ao ou da omissao, inteiramente
incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.” (grifos nossos).

15 Art. 2°, pardgrafo unico, CP: “A lei posterior, que de qualquer modo favorecer o agente, aplica-se aos fatos anteriores, ainda que
decididos por sentenga condenatéria transitada em julgado.”.

1 Art. 18, caput e I, CP: “Art. 18 - Diz-se o ctime: I - doloso, quando o agente quis o resultado ou assumiu o tisco de produzi-lo”.
7 BUSATO, Paulo. Direito penal: parte geral. 6. ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanch, 2022. p. 472; “Se nada acontece, ndo ha resultado,
pelo que ndo pode haver qualquer classe de responsabilidade, pois na omissao impropria, o réu esta na posi¢ao de garante da nio
ocorréncia do resultado. Se este nao tem lugar, nada resta para punir.”.
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possivel fundamentar a puni¢ao neste outro cenario — como o faz o art. 14, caput, 11, do Cédigo Penal. A
segunda: hd uma confusio entre os conceitos “resultado” ¢ “lesdo/dano”. Um crime de resultado pode tan-
to ser um crime de lesao como um crime de perigo concreto'™. Ao pé da letra da lei, as situa¢oes de perigo
concreto também podem configurar uma forma de resultado e ndo apenas os casos em que ha uma lesiao
material”-*". A norma que estende a punicio da tentativa justifica exatamente a punicio de comportamentos
considerados perigosos e que nio necessariamente chegam a concretizar a lesao®. Assim, patece-nos corre-
to que o Direito Penal puna a nao intervencao em processos causais perigosos a bens juridicos.

(e) Por fim, e para além dos canones de interpretacio, ha quem se valha do argumento de que seria im-
possivel reconhecer a tentativa nos crimes omissivos impréprios diante da dificuldade de determinar, nessas
situagoes, 0 momento correspondente a0 come¢o da execugiao™.

Esse nio ¢, contudo, um argumento valido, na medida em que a dificuldade em determinar ou precisar
um conceito jamais pode ser utilizada como justificativa em um debate cientifico. A dificuldade, além de
nao ser um sinébnimo de impossibilidade, apenas invoca uma maior necessidade de aprofundamento e estu-
do, ndo podendo ser utilizada como impeditivo ao desenvolvimento cientifico. Precisamos ser capazes de
expor, discutir e propor solu¢oes aos problemas juridicos identificados, sem nos deixar levar pela sedugao
de argumentos simplistas. Uma “ciéncia” que cede diante do mantra da “dificuldade de provar a hipdtese’ nao
pode se pretender ciéncia; afinal, ela deixa de explorar as possibilidades, de observar, de testar e, ao fim e ao
cabo, de resistir, pressuposto necessario para o desenvolvimento e o alcance de uma ciéncia que se pretenda

universal.

Concluimos, assim, pela possibilidade de punicdo da tentativa nos crimes omissivos impréprios. Resta,
agora, identificar o momento em que ela se inicia.

¥ ROXIN, Claus; GRECO, Luis. Strafrecht: allgemeinet teil. Miinchen: C. H. Beck, 2020. p. 429, nm. 102.

¥ Nesse sentido, BITENCOURT, Cezar Robetto. Tratado de direito penal: parte geral: arts. 1° ao 120. 28. ed. Sao Paulo: Saraiva]ur,
2022. p. 567 e 557, também reconhece a possibilidade da tentativa nos crimes omissivos impréprios.

% ZAFFARONI, Eugenio Raul; PIERANGELL, José Hentique. Manual de direito penal: parte geral. Sio Paulo: Thomson Reuters,
2020. p. 623, também argumentam ser possivel reconhecer a tentativa na omissao impropria, especialmente em razao de uma cor-
relagdo entre o perigo ao bem juridico e o dever de agir do garantidor. Destacamos, porém, algo que o leitor pode ja ter notado ao
comparar esta ultima cita¢io com as notas anteriores; Zaffaroni por vezes defende a possibilidade e em outras a impossibilidade do
reconhecimento da omissio improépria junto ao ordenamento brasileiro (vide notas 1, 7 e 11). Vale notar que em seu tratado geral
sobre o direito penal o autor reconhece a possibilidade de tentativa omissiva improépria, oferecendo diversos argumentos e até apre-
sentando critérios para a distin¢éo entre atos preparatérios e inicio da execuciao (ZAFFARONI, Eugenio Raudl. Derecho penal. parte
general. 2. ed. Buenos Aires: Ediar, 2002. p. 848-850). Seria possivel tentar identificar sua posi¢ao por meio de uma interpretagio
temporal, em que a obra mais recente (2020, com Pierangeli, em que aceita a tentativa; vale notar que, em obra especifica, os mesmos
autores também defenderam e fundamentaram a possibilidade da tentativa omissiva improépria, apresentando diferentes argumentos
e uma posic¢io para a diferenciacao baseada no perigo, em ZAFFARONI, Eugenio Raul; PIERANGELI, José Henrique. Da tentativa:
doutrina e jurisprudéncia. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1998. p. 117-122) refletisse sua posi¢ao atual. No entanto, sua outra obra
foi publicada apenas trés anos antes (2017, com Batista). Ndo temos duvidas de que o autor pode ter mudado de posicao, contudo,
os argumentos trazidos em sua obra mais recente nao fazem qualquer referéncia as obras anteriores e acabam contradizendo-as na
esséncia. Dessa forma, parece-nos possivel reconhecer que o autor, individualmente, aceita a possibilidade da tentativa nos crimes
omissivos improprios, porém nio se pode ter certeza sobre sua posi¢ao em relagio ao ordenamento brasileiro.

2! No ambito da omissdo, discute-se, por exemplo, o grau de tesponsabilidade do autor frente a0 aumento do tisco ao bem juridico
ou a certeza de realizagdao do resultado. No campo da tentativa, por certo, o omitente s6 pode ser responsabilizado pelo aumento
do risco e ndo pela evitagao do resultado inexistente. No decorrer deste estudo, o leitor verd que boa parte da discussao travada por
alguns autores esta sempre ligada a criacio ou aumento de um risco. Ao fim e ao cabo, para muitos, determinar o momento de inicio
da tentativa na omissao impropria também significa determinar o momento em que o risco passa a ser juridicamente relevante para
o ordenamento e, portanto, digno de repressao.

2 BUSATO, Paulo. Direito penal: patte geral. 6. ed. Sio Paulo: Tirant lo Blanch, 2022. p. 472: “a razio dessa impossibilidade ¢ que
a omissao improépria tem o problema de definicio do comego da tentativa, ou seja, dos ‘atos de execugdo’, porque estes nao sao
precisos. Afinal, quando se pode falar em inicio da execucdo? Sera o momento da criacio do perigo? Nos crimes de perigo, entdo,
ja estaria o delito consumado! Sera a perda da primeira possibilidade de atuar? Sera a perda da ultima possibilidade de atuar? Essa
duavida insanavel torna inadmissivel a hipotese.”.
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3 Delimitacao entre atos preparatérios e tentativa nos crimes omissivos
improprios

O problema mais atual e urgente se situa, assim, na delimitagdo da fronteira entre atos preparatorios e
tentativa na omissao impropria, ja que diferentemente do que ocorre nos crimes comissivos, o agir do autor
nao corresponde a uma combinacao de diferentes atos que levam ao resultado, mas a uma mera e constante
inatividade. A seguir, apresentaremos os critérios desenvolvidos pela literatura para responder a seguinte
pergunta: quando o autor omissivo inicia a realizagdo do tipo penal e atinge, assim, o estdgio punivel da
tentativa?®

A fim de ilustrar o tema objeto desse estudo, apresentaremos abaixo um caso modelo, ao qual faremos
referéncia ao longo do texto para demonstrar a aplicacdao dos critérios propostos nesse capitulo.

Caso: uma mie decide parar de alimentar seu filho menor de idade (13 ano), crianca com uma deficiéncia
fisica grave, que o impedia de se alimentar sozinho ou mesmo de se movimentar livremente. Para tanto,
deixa-o sozinho em um co6modo da casa e passa a nao mais alimenta-lo. Essa privagao dura mais de dez dias,
deixando a crianca em um severo estado de desnutricio e desidratacio.?

3.1 Omissao na primeira possibilidade de intervencao

Herzberg propde que a pergunta acima seja respondida por meio de uma comparac¢ao com a delimitacdo
do inicio da tentativa nos crimes comissivos™: o garante que reconhece o petigo e decide deixa-lo evoluir
em dire¢ao ao resultado se encontraria imediatamente no mesmo estagio punive/ do autor comissivo que,

%, Por tal razdo,

de acordo com o seu plano delitivo, fez todo o necessario e apenas espera pela consumacgao
ja nesse momento o omitente deveria ser punido pela tentativa (que ja nasceria acabada, como no crime
comissivo®’), ainda que o adiamento da sua interven¢iao nio importasse em um aumento do risco ou que
houvesse varias outras possibilidades de atuar com boas perspectivas de sucesso®™. A tentativa pressupotia
a existéncia de uma omissdo que favorecesse o resultado e o dolo do omitente; com a soma desses dois

elementos, iniciat-se-ia a tentativa punivel®.

De acordo com essa visao, nao haveria motivos para prolongar a fase preparatoria. A imediatez da pu-
nicdo se justificaria porque nada garantiria que o autor pudesse agir em um momento posterior para salvar

# HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Untetlassungsdelikt. Monatsschrift fiir dentsches Recht (MDR), n. 2, p.
89-96, 1973. p. 91.

2 Este caso sera utilizado como exemplo base no decorter do texto; fatos adaptados de TJPR, Apelagio Criminal n. 0011337-
21.2013.8.16.0030, Rel. Des. Naor Ribeiro de Macedo Neto, 1* Camara Criminal, DJe 20.02.2020, que versa sobre um homicidio
consumado.

» HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Untetlassungsdelikt. Monatsschrift fiir dentsches Recht (MDR), n. 2, p.
89-96, 1973. p. 91.

%O que Herzberg propde ndo é uma equivaléncia rea/ entre as a¢des do ctime comissivo e as omissdes do ctime omissivo; ele apenas
identifica quando coincidem os momentos de espera: para o autor ativo, ela inicia-se ap6s realizadas todas as a¢oes direcionadas a
realizag¢do do tipo (ou seja, tentativa acabada); para o inativo, ja com a sua omissio. Isso faz com que, curiosamente, a tentativa omis-
siva ja nasga acabada — ou o inicio da execugio seja também seu final —, ainda que outras agGes salvadoras do bem juridico sejam
eventualmente possiveis.

7 Justamente em razdo dessa busca por uma “harmoniza¢io”, Herzberg entende nio ser possivel conceber uma tentativa inacabada
nos delitos omissivos improprios; HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Unterlassungsdelikt. Monatsschrift fiir
dentsches Recht (MDR), n. 2, p. 89-96, 1973. p. 93.

# HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Unterlassungsdelikt. Monatsschrift fiir dentsches Recht (MDR), n. 2, p.
89-96, 1973. p. 93. Na Espanha, CONDE, Francisco Mufioz; ARAN, Mercedes Garcia. Derecho penal: parte general. 9. ed. Valencia:
Tirant lo Blanch, 2015. p. 455-456.

¥ HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Unterlassungsdelikt. Monatsschrift fiir dentsches Recht (MDR), n. 2, p. 89-
96, 1973. p. 94. No Brasil, esse parece ser o posicionamento de Bierrenbach, para a qual, “demonstrado que o garantidor desprezou
a primeira oportunidade de salvagao que se apresentou”, é “incabivel deixar de imputar-lhe a tentativa”, BIERRENBACH, Sheila.
Crimes omissivos imprdprios: uma analise a luz do cédigo penal Brasileiro. Belo Horizonte: Del Rey, 2002. p. 121.
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o bem juridico; é dizer, se ele ndo age na primeira oportunidade de evitagdo do resultado, fica sujeito a
possibilidade de perder o controle dos acontecimentos ou de o petigo aumentar, independentemente da sua
percepgao ou vontade, o que pode tornar inviavel um “voltar atras” ou uma compensag¢ao da inatividade
inicial™. Além disso, deixar o inicio da tentativa para um momento final seria interpretar desarrazoadamente
as normas em favor de um autor que decide desde o inicio por nio intervir’'. Na pratica, isso significa que
a mae que decide matar seu filho pequeno por inani¢do da inicio a tentativa desde a primeira refeicdo que
deixou de dar a crianca™ — ainda que essa conduta, por si s6, ndo causasse um risco a vida do menor.

TENTATIVA

Situagao que cria o dever P . o
de garante Inicio/Fim  Possiilidades de
| | intervengao . Ultima possibilidade de agir |
1 1

Resultado

Consumagao

| Alos preparatérios l

Tentatliva acabada
Omiss&o na primeira
possibilidade de
salvamento

Outra construcao teorica similar, que acaba por fixar o infcio da tentativa também na primeira omissao,
baseia-se no comeco da incidéncia do mandamento de agir. De acordo com essa posi¢ao, o inicio da tenta-
tiva nos crimes comissivos nao se confundiria com o dos omissivos; se, nos primeiros, a execugao parte de
uma decisao individual do autor de agir contra o bem juridico; nos dltimos, ela comecaria no momento em
que um mandamento comportamental passasse a exigir o atuar do omitente, ou seja, ela ndo se originaria
da decisio do autor, mas da lei”. Diferentemente das normas proibitivas, que tém o carater temporal do
“sempre” (nunca praticar determinada conduta), as normas imperativas que regem a Omissao seriam regras
do “agora”, de um espaco de tempo determinado (fazer algo como resposta a uma situagio especifica)™,
com inicio e fim estabelecidos por um limite normativo.

Especificamente na omissdao impropria, o comego da tentativa teria como ponto inicial o momento em
que se inicia o periodo de incidéncia do mandamento segundo o qual o autor deveria agir, mas ele se recusa™.
Isso significa que a tentativa se iniciaria com o primeiro descumprimento do dever de agit’® ou com o deixar
passar a primeira possibilidade de a¢io, porque a nio realizagdo de um ato exigido por lei constitui parte da
esséncia do crime omissivo”. Mas diversamente da posi¢do antetior, aqui a tentativa nio nascetia acabada.
Como ela se iniciaria com a decisio de ndo realizar imediatamente a agdo e se findaria no momento em que

% HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Unterlassungsdelikt. Monatsschrift fiir dentsches Recht (MDR), n. 2, p. 89-
96, 1973. p. 92 ¢ 93.

' HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Untetlassungsdelikt. Monatsschrift fiir dentsches Recht (MDR), n. 2, p.
89-96, 1973. p. 94.

2 HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Untetlassungsdelikt. Monatsschrift fiir dentsches Recht (MDR), n. 2, p.
89-96, 1973. p. 95.

% MAIHOFER, Wetner. Der Versuch der Untetlassung. Goltdammer’s Archiv fiir Strafrecht (GA), p. 289-298, 1958. p. 293.

* MAIHOFER, Wetnet. Der Versuch der Untetlassung. Goltdammer’s Archiv fiir Strafrecht (GA), p. 289-298, 1958. p. 293.

» MAIHOFER, Wetner. Der Versuch der Untetlassung, Goltdammer’s Archiv fiir Strafrecht (GA), p. 289-298, 1958. p. 297; na Es-
panha, RIPOLLES, José¢ Luis Diez. Derecho penal espasiol parte general. 5. ed. Valencia: Tirant lo Blanch, 2020. p. 562. Uma posi¢io
bastante similar, mas em outros termos, fala que a tentativa se inicia com a omissio do autor ap6s o surgimento do seu dever de agir,
pelo menos de acordo com a sua representa¢io; como se trata da sua percepcao da situacio, haverd uma tentativa acabada quando o
autor acreditar nio ser mais possivel evitar o resultado por meio de sua intervencao, e inacabada se ele crer que ainda pode evita-lo,
exigindo-se assim a continua¢ao de sua inatividade, ver SCHRODER, Horst. Grundprobleme des Riicktritts vom Versuch. Juristische
Schulung (JuS), n. 3, p. 86, 1962.; também LONNIES, Otward. Riicktritt und titige Ruhe beim unechten Unterlassungsdelikt. Newxe
Juristische Wochenschrift (NJW), n. 43, p. 1950-1952, 1962. p. 1951, reconhecendo a tentativa como acabada quando, de acordo com
a representagao do autor, a agdo originalmente prevista ja ndo ¢ mais suficiente para a evitacdo do resultado sem um esforco con-
sideravelmente maior, e #nacabada se ele acreditar ser suficiente agir de acordo com o mandamento legal para que o resultado nio
aconteca.

% MAIHOFER, Wetner. Der Versuch der Untetlassung. Goltdammer’s Archiv fiir Strafrecht (GA), p. 289-298, 1958. p. 297. Também,
LONNIES, Otward. Ricktritt und titige Ruhe beim unechten Unterlassungsdelikt. Newe Juristische Wochenschrift (NJW), n. 43, p.
1950-1952, 1962. p. 1950.

7 Cf., MAIHOFER, Wernet. Der Versuch der Untetlassung, Goltdammer’s Archiv fiir Strafrecht (GA), p. 289-298, 1958. p. 298.
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nao ¢ mais possivel agir, haveria uma tentativa /nacabada sempre que, depois da primeira desobediéncia ao
mandamento, ainda houvesse tempo de realizar a acdo exigida; permanecendo o autor inerte até o fim do
“periodo de agdo”, isto &, ultrapassado o ultimo momento de resgate, a tentativa setia acabada™. No ja citado
caso da mie, a tentativa também se iniciaria com a primeira privacao de alimento®, independentemente de
uma 7¢al colocagao da vida da crianca em perigo.

TENTATIVA
(Recusa de cumprir o mandamento)
Inicio Fim
| | I I | Resultado
1 T T -
| Consumagao
Comando de agao Tentativa inacabada ';tzgt:;;:
l Ultimo momento de
salvagdo

O autor deve agir
imediatamente apés o
primeiro comando
de agir

A essas posi¢oes, porém, opoem-se algumas criticas recorrentes. A maior dificuldade para justificar a
puni¢io ja no momento da primeiro omissao esti na auséncia de um perigo equiparavelmente préximo a
tipicidade®. Na maioria dos casos, essa antecipag¢do transporta o inicio da tentativa para um momento em
que ndo ha um perigo significativo ao bem juridico e ainda existe a possibilidade de o omitente compensar
posteriormente a acdo de salvamento, sem que haja o aumento relevante do risco*. Certamente, pode-se
argumentar que da perspectiva exclusiva do bem juridico o melhor cenério seria aquele em que se toma a
acdo de salvamento logo no primeiro momento; no entanto, ele ainda nao seria suficiente para superar a

critica da auséncia de periculosidade®.

Esse critério de delimitagdo também ndo nos parece compativel com o ordenamento brasileiro. Como a
lei fala expressamente em znicio da execugio, devem ser punidos apenas os comportamentos que estejam mais
proximos do momento da consumacio, nao se permitindo a puni¢do demasiadamente antecipada. Além
disso, relembramos que o Codigo Penal ndo prevé a punicio da tentativa inidonea (art. 17), ou seja, com-
portamentos nao perigosos nao sao puniveis. Desse modo, seria uma contradi¢ao légica punir o omitente ja
no primeiro momento, porque se assim fosse, permitir-se-ia a puni¢io de omissdes nao idoneas a realizacdo
de um resultado tipico; no caso da mie que nio alimenta o filho, nao se pode afirmar com naturalidade que
ha um risco de morte quando se suprime a primeira refei¢do, pois sabe-se que uma pessoa (ainda que menor
e portadora de necessidades especiais) pode sobreviver por alguns dias sem alimento. Por isso, parece-nos
que o texto e a pretensdo normativa do art. 14, caput, inciso 11, do Cédigo Penal ndo permitem tamanha
antecipag¢ao da punigao.

3.2 Omissao na ultima possibilidade de salvamento, na altima possibilidade de éxito e na
maior perspectiva de sucesso

Outro critério femporal utilizado para a definicio do momento em que se inicia a tentativa na omissao
imprépria esta posicionado no ponto diametralmente oposto aquele visto acima. Para essa posi¢ao, a ten-
tativa omissiva imprépria nio se iniciaria com a perda da primeira possibilidade de agir, mas com o deixar

% MAIHOFER, Wetner. Der Versuch der Untetlassung. Goltdammer’s Archiv fiir Strafrecht (GA), p. 289-298, 1958. p. 298.

¥ MAIHOFER, Werner. Der Versuch der Untetlassung. Goltdammer’s Archiv fiir Strafrecht (GA), p. 289-298, 1958. p. 297-298.

* ROXIN, Claus. Strafrecht allgemeiner teil. Minchen: C. H. Beck, 2003. § 29, nm. 281.

4 RONNAU, Thomas. Versuchsbeginn bei Mittiterschaft, mittelbarer Téterschaft und unechten Unterlassungsdelikten. Juristische
Schulung (JuS), n. 2, p. 109-113, 2014. p. 112. Semelhante, VIANA, Eduardo. O problema dos limites entre atos preparatérios e ten-
tativa. Revista de Estudos Criminais, v. 19, n. 79, p. 69-100, 2020. p. 97.

# De forma complementar, é possivel apontar ainda uma dificuldade probatéria em relagio ao dolo, tendo em vista o distancia-
mento entre a primeira omissao e o resultado, ROXIN, Claus. S#rafrecht: allgemeiner teil. Miinchen: C. H. Beck, 2003. § 29, nm. 281.
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passar da dltima oportunidade de intervir para o salvamento do bem protegido®, porque o ordenamento

1*. Por tal razio, diz-se que ainda que

juridico exigiria apenas que o resultado fosse evitado em tempo habi
existisse a possibilidade de evitar o resultado anfes da Gltima acao de resgate, sua nao realizacao constituiria
uma omissao autbnoma e atipica, que nio poderia ser entendida como uma tentativa da omissao do ultimo
momento possivel”’; uma puni¢io das omissoes antetiores significaria, assim, nada mais que uma expressio
de um diteito penal da atitude interna®. Diferentemente dos delitos comissivos, nio setia concebivel aqui
uma distin¢do entre tentativa acabada e inacabada: como a tentativa comecaria e ja terminaria quando o au-
tot, de acordo com a sua representagio, devetia ter agido para ter sucesso na evitagio do resultado?, ela ja nascetia
acabada. No caso da mie e do filho, a tentativa teria infcio no momento em que ela acredita ter a tltima

possibilidade de alimentar a crianga.

TENTATIVA
Situaggo que cria o dever |I1Ig_lg:;‘|:|m
do gavante acabada
i | S A Resultado
Primei bilidad Consumagdo
imeira possibilidade -
de salvamento Aos preparatdrios
Ultima possibilidade

de salvamento

Ha posicionamento semelhante que fixa o inicio da tentativa na zitima possibilidade de éxito na evitagao do
resultado. De acordo com ele, a ultima chance nio deve ser vista como a ultima possibilidade de agir, mas
como a ultima oportunidade de evitar o resultado antes que os acontecimentos cheguem a tal ponto que a
evitagio se torne guase que invidvel™. Em relacio ao critério da ultima chance de salvamento, essa formula¢io
faz com que o inicio da tentativa se desloque para um momento anterior, o que viabiliza a existéncia tanto
de uma tentativa acabada quanto daquela inacabada. Assim, a tentativa seria /nacabada enquanto, de acordo
com a representacdo do autor, uma fase critica e decisiva (extremada ou culminante) para a salvagio do bem
jutridico ainda ndo fosse alcancada, e acabada quando esse momento fosse atingido™®.

Utima possibilidade de
TENTATIVA s
Primeira possibilidade de . "
intervengéo Inicio Fim
| I I \ | Resultado
I | Consumagio
Atos preparatdrios
Situagdo que cria o dever Tentativa inacabada Tentativa
de garanie acabada
Ultima possibilidade de
&xito
Fase critica
(desesperangosa)
ao bem juridico

¥ WELZEL, Hans. Das dentsche Strafrecht: Eine systematische Darstellung. 10. ed. Betlin: Walter de Gruyter & Co, 1967. p. 214.

* WELZEL, Hans. Das dentsche Strafrecht. Eine systematische Darstellung, 10. ed. Berlin: Walter de Gruyter & Co, 1967. p. 214;
também KAUFMANN, Armin. Die Dogmatik der Unterlassungsdelikte. ed. 2. Gottingen: Otto Schwartz & Co, 1988, p. 215.
 WELZEL, Hans. Das deutsche Strafrecht: Eine systematische Darstellung. 10. ed. Berlin: Walter de Gruyter & Co, 1967. p. 214; de
modo semelhante, KAUFMANN, Armin. Die Dogmatik der Unterlassungsdelikte. ed. 2. Gottingen: Otto Schwartz & Co, 1988, p. 215.
¥ KAUFMANN, Armin. Die Dogmatik der Unterlassungsdelikte. 2. ed. Gottingen: Otto Schwartz & Co, 1988. p. 216.

Y7 WELZEL, Hans. Das dentsche Strafrecht. Eine systematische Darstellung. 10. ed. Berlin: Walter de Gruyter & Co, 1967. p. 214.
Como sinaliza Kaufimann, o garante que deixa passar o ultimo momento para evitar o resultado — e sabe que nao ha volta — passa, em
um znstante, por todas as fases do delito comissivo (preparatoria, tentativa inacabada e tentativa acabada, KAUFMANN, Armin. Die
Dogmatik der Unterlassungsdelite. 2. ed. Gottingen: Otto Schwartz & Co, 1988. p. 218-219.

“ KUPER, Wilfried. Der Riicktritt vom Versuch des unechten Unterlassungsdelikts. Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaf?
(ZSAW), n. 112, p. 1-43, 2000. p. 29.

“ KUPER, Wilfried. Der Riicktritt vom Versuch des unechten Unterlassungsdelikts. Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaf?
(ZSAW), n. 112, p. 1-43, 2000. p. 30.
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Por fim, ha, ainda, quem defenda que o ponto decisivo para o inicio da tentativa é aquele em que o
garante se omite diante da opedo mais promissora de evitagio do resultado. Segundo essa opinido, ao deixar passar
a dltima oportunidade (de acordo com a sua representa¢io) de intervir para salvar o bem juridico, o autor
provaria a sua capacidade volitiva de cometer um delito consumado; nao havendo mais possibilidade de
evitar o resultado, ele ndo comegaria a tentativa, mas acabi-la-ia™’. Também seria acabada a tentativa quando
ultrapassada a maior chance de sucesso, nesse caso somada a decisdo de permanecer inativo (nao agir pos-
teriormente) ou 2 aceitacio da possibilidade de depois nao mais poder salvar o bem juridico’. O inicio da
tentativa deveria ser fixado, assim, em um ponto antetior, entendido como o momento em que o garante
deixa passar, de acordo com a sua percepcao, a melhor chance de impedir o resultado™. Se o autor deixa de
agir quando poderia ter realizado uma acao que ainda lhe exigia menos sacrificio, poder-se-ia pressupor que
também se absteria no instante em que o agir lhe demandasse um maior esfor¢o; nao sendo mais possivel
a realizacdo do ato que exigia um menor sacrificio (e que possufa maiores chances de éxito), autorizar-se-ia
a punicao do omitente pela tentativa inacabada diante da sua inatividade nesse periodo de tempo em que a
salvacdo se apresentava como mais “ficil”>. No exemplo da mie, a tentativa se inicia no momento em que
a crianga comega a sofrer consideravelmente em razdo da nio alimentagao (e permanece inacabada até que
um resgate seguro se mostre como possivel)™.

a)

TENTATIVA
Primeira possibilidade de . .
interveng#o Inicio Fim
| | I I | | Resultado
l | Consumagéo
' ) Atos preparatorios
Situagdo gue cria o dever Tentativa inacabada Tentativa
de garante acabada
Intervengdo com maior
chance de sucesso i
(menor sacrificio) Ultima possibilidade de
salvamento
TENTATIVA Ultima possibilidade de
agdo
Primeira possibiidade de .. .
intervengéo Inicio/Fim
I I | | Resultado
Consumagio

Situagdo que cria o dever Atos preparatdrios

de garante

lg |
l Tentativa acabada

Intervengéo com maior chance de
sucesso (menor sacrificio)
+

Deciséo de permanecer inativo
ou
aceitagdo da possibilidade de
posteriormente néo mais poder salvar o
bem juridico

Esse entendimento traz consigo alguns problemas. O primeiro deles, que se estende as duas primeiras
formulacGes, consiste no fato de que condicionam o inicio da tentativa a um momento em que o bem
juridico ja esta exposto a um grande perigo, na medida que, ao fixar o comego da execuc¢do somente na
ultima possibilidade de salvamento, permitem que a vitima seja exposta a um risco cada vez maior com o
ndo aproveitamento das diversas oportunidades antetiores de se evitar o resultado™. Esse marco temporal

% GRUNWALD, Gerald. Der Versuch des unechten Unterlassungsdelikts. Juristen Zeitung (J7), n. 2, p. 46-49, 1959. p. 48.
3 GRUNWALD, Gerald. Der Versuch des unechten Unterlassungsdelikts. Juristen Zeitung (J7), n. 2, p. 46-49, 1959. p. 49.
2. GRUNWALD, Gerald. Der Versuch des unechten Unterlassungsdelikts. Juristen Zeitung (J7), n. 2, p. 46-49, 1959. p. 48.
% GRUNWALD, Gerald. Der Versuch des unechten Unterlassungsdelikts. Juristen Zeitung (J7), n. 2, p. 46-49, 1959. p. 48.
> GRUNWALD, Gerald. Der Versuch des unechten Unterlassungsdelikts. Juristen Zeitung (J7), n. 2, p. 46-49, 1959. p. 49.
% KUHL, Kristian. Strafrecht: allgemeiner teil. 8. ed. Minchen: Verlag Franz Vahlen, 2017. p. 740.
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nao somente ¢ demasiado tardio tendo em vista a tarefa do Direito Penal de proteger bens juridicos, como

faz com que o sucesso das agoes de resgate se torne, ndo raro, uma questio de pura sorte™

. Ignora, ainda,
que, na tentativa, nao cabe ao garantidor apenas a evitagio do resultado final, como também a prevencao
de ameagas que estejam proximas a um resultado lesivo ao bem juridico”. Nio bastasse isso, trata-se de um
critério impreciso, dada a incerteza sobre quando se estd diante do ultimo momento™ ou da op¢io mais

promissora de salvamento.

As criticas sdo acertadas. O “Gnicio” da execugio significa, como a propria lei sugere, o seu comeco, nao o
final; se a omissao impropria for considerada tipica nas situagdes em que nao se salva o bem juridico exposto
a perigo, entdo parece-nos mais correto que o comeco da tentativa seja fixado ja no momento em que esse
perigo se torna relevante (como ocorre na tentativa comissiva), nao havendo motivos para posterga-lo para
o momento mais préximo do resultado. O segundo problema diz respeito a figura dogmatica da desisténcia
voluntaria. Como a tentativa ja nasce acabada em razio de ter passado o ultimo momento de a¢do, ndo se
pode mais dela desistir”. Isso, contudo, contraria a lei, que prevé a desisténcia voluntaria para qualquer forma
de tentativa® (entre nés, artigo 15 do Cédigo Penal); caso aceita, essa formulacio criaria uma forma sui generis
de tentativa, porém sem oferecer qualquer justificativa material para tanto®'. Por fim, no que se refere a me-
lhor perspectiva de sucesso, além de se tratar de um critério de dificil precisdo — o que interfere diretamente
na sua utilidade pratica —, pouco se diferencia do critério da primeira chance de salvamento, na medida em

que, geralmente, a primeira oportunidade é aquela que apresenta a melhor perspectiva de éxito®.

3.3 Teorias do risco imediato ao bem juridico

Enquanto os critérios acima apresentados baseiam-se em um moments, um ponto no tempo existente
entre o inicio da inatividade e a consumacio do delito omissivo (primeira e dltima oportunidade), outras
formulagdes tedricas foram criadas para a fixagao do inicio da tentativa ndo a partir de uma perspectiva tem-
poral, mas material. Tratam-se de propostas voltadas ao bem juridico e a sua exposi¢ao a um risco imediato:
decisiva para o comeco da tentativa, aqui, ¢ a existéncia de um perigo imediato e relevante ao bem juridico.

3.3.1 Critério do perigo conforme a representacdo do autor

Baseado na exigéncia literal do § 22 do Cédigo Penal alemido®, este critério é otientado pela existéncia de
um perigo imediato ao bem juridico conforme a representacdo subjetiva do autor. Assim como nos delitos
comissivos, trata-se de uma determina¢do do comeco da tentativa pelo uso da férmula do “infcio imediato”
(unmittelbares Ansetzen)™; iniciar-se-ia a tentativa quando, da perspectiva do garante, a sua inatividade levasse

% RONNAU, Thomas. Versuchsbeginn bei Mittiterschaft, mittelbarer Téterschaft und unechten Unterlassungsdelikten. Juristische
Schulung (JuS), n. 2, p. 109-113, 2014. p. 112.

5 KUHL, Kristian. Strafrecht: allgemeiner teil. 8. ed. Minchen: Verlag Franz Vahlen, 2017. p. 740.

* BGHSt 40, 270 = NJW 1195, 204, 207.

¥ GROPP, Walter. Strafrecht: allgemeiner teil. 4. ed. Berlin: Springer, 2015. p. 348-349; AHMED, Adam. Riicktritt vom versuchten un-
echten Unterlassungsdelikt. Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007. p. 606;

% ROXIN, Claus. S#afrecht: allgemeiner teil. Miinchen: C. H. Beck, 2003. § 29, nm. 284. Para Kud/ich, esse argumento nio tem tanto
peso, porque “o autor que nao iniciou imediatamente nio tem que poder desistit”, KUDLICH, Hans. Der Versuch des unechten
Unterlassungsdelikts. Juristische Arbeitsblitter (JA), n. 8-9, p. 601-604, 2008. p. 603.

' JAGER, Christian. Paragrafo 22. In: WOLTER, Jiirgen. Systematischer Kommentar zum Strafgesetzbuch. 10. ed. Hiirth: Carl Heymanns
Verlag, 2021. p. 731-732.

02 BGHSt 40, 270 = NJW 1195, 204, 207.

6§ 22 StGB. Tenta cometer um fato punivel aquele que, segundo a sua representacio do fato, da inicio imediato 2 realizagio do
tipo.

# VOGEL, Joachim. Die versuchte, passive Sterbehilfe* nach BGH MDR 1995, 80. Monatsschrift fiir Deutsches Recht (MDR), p. 337-
340, 1995. p. 340.
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65

imediatamente a realizagdo do fato tipico®, sendo tal momento entendido como a exposi¢iao do bem juridi-

co a um perigo agudo concreto ou o aumento significativo de um risco preexistente®

. O tipo penal omissivo
tentado seria formado, assim, pela decisao do autor de praticar um delito somada a omissao que, de acordo
com a sua percepcio, sujeita o bem juridico a um perigo latente®’. Isso significa que para o caso da mae que
deixa de alimentar seu filho com a finalidade de mata-lo, o inicio da tentativa de homicidio ocorreria quando,
de acordo com a perspectiva da genitora, a inani¢ao colocasse a vida do menor em perigo concreto, ainda

que, de fato, esse risco ndo existisse.

TENTATIVA
Primeira possibilidade de ici Existéncia de um peri H
intervengéo In |‘c|o cla do umpengo  Fim | Resultad
| esultado
| I " | Consumagéo
Atos preparatdrios
Situagéo que cria o dever Tentativa inacabada Tentativa
de garante acabada
Existéncia de um perigo
conforme a representagio i
do autor Ultimo momento do resgate

Essa formulacdo também nao esta livre de criticas. Por fixar o inicio da execugao no surgimento de um
perigo concreto ao bem juridico conforme a representagio do antor, isto é, que ndo necessariamente corresponde
a um perigo objetivo, esse critério permite que, em alguns casos, puna-se como tentativa uma omissao que
somente é perigosa na cabe¢a do omitente. Isso nos remonta as mesmas ponderagoes feitas anteriormente
(2.1) no que se refere a puni¢ao de comportamentos onde inexiste um perigo préximo a tipicidade. De mais
a mais, uma tal punibilidade seria inaceitavel: uma omissdo perigosa apenas a partir do ponto de vista do
autor nao se mostra relevante para o Direito Penal, porque a auséncia de uma situacdo de perigo para o bem
juridico nem sequer dispara o dever de agir do agente garantidor®. Além disso, parece-nos que tal posicao
nao se adequa ao nosso ordenamento juridico, pois, diferentemente do que ocorre na lei alema, a norma do
art. 14, caput, inciso 11, do Codigo Penal nao fala em inicio da execucao de acordo com a representagio do autor, e
sim em “iniciada a execugdo”. Disso se depreende que a figura dogmatica da tentativa como definida pela lei
brasileira pressupoe um grau de objetividade do perigo para o inicio da execugio®, de modo a nio ser suficiente
aquela que se inicia apenas na mente do autor.

% Nesse sentido, KINDHAUSER, Urs; ZIMMERMANN, Till. Strafrecht: allgemeiner teil. 10. ed. Baden-Baden: Nomos, 2022.
p. 326-327; HEGER, Martin; PETZSCHE, Anneke. Paragrafo 22. In: MATT, Holger; RENZIKOWSKI, Joachim. Strafgesetzbuch:
kommentar. 2. ed. Miinchen: Verlag Franz Vahlen, 2020. p. 319; GROPP, Walter. Strafrecht: allgemeiner teil. 4. ed. Berlin: Springer,
2015. p. 348; RANSIEK, Andreas. Das unechte Unterlassungsdelikt. Juristische Schulung (JuS), n. 8, p. 678-681, 2010. p. 681; PUTZ-
KE, Holm. Der strafbare Versuch. Juristische Schulung (JuS), n. 12, p. 1083-1087, 2009. p. 1085; KUDLICH, Hans. Der Versuch des
unechten Unterlassungsdelikts. Juristische Arbeitsblitter (JA), n. 8-9, p. 601-604, 2008. p. 603; OTTO, Harro. Versuch und Riicktritt
bei mehreren Tatbeteiligten (1. Teil). Juristische Arbeitsblétter (JA), p. 641-647, 1980. p. 642; KALTENHAUSER, Niels. Die Kombina-
tion von Versuchs-, Fahrlissigkeits-, und unechten Unterlassungsdelikt — Aufbaufragen und Kernprobleme. Juristische Arbeitsblitter
(JA), p. 268-272,2017. p. 271; EXNER, Thomas. Versuch und Riicktritt vom Versuch eines Unterlassensdelikts. Juristische Ansbildung
(JURA), n. 4, p. 276-281, 2010. p. 279. Similar DIAS, Jorge de Figueiredo. Direito penal: parte geral. 2. ed. Coimbra: Coimbra Editora,
2007. p. 969.

% KUDLICH, Hans. Der Versuch des unechten Untetlassungsdelikts. Juristische Arbeitsblitter (JA), n. 8-9, p. 601-604, 2008. p. 603.
¢ Cf., OTTO, Harro. Versuch und Rucktritt bei mehreren Tatbeteiligten (1. Teil). Juristische Arbeitsbiatter (JA), p. 641-647, 1980.
p. 642. Essa parece também ser a posicao de Figueiredo Dias, para o qual a tentativa inicia assim que o autor reconhece (ainda que
erroneamente) o aumento do risco ao bem juridico DIAS, Jorge de Figueiredo. Direito penal: parte geral. 2. ed. Coimbra: Coimbra
Editora, 2007. p. 1127.

% Sobre o dever de agir do agente garantidor, ver com mais detalhes ESTELLITA, Heloisa. Responsabilidade penal de dirigentes de em-
presas por omissao: estudo sobre a responsabilidade omissiva improépria de dirigentes de sociedades anonimas, limitadas e encarregados
de cumprimento por crimes praticados por membros da empresa. Sao Paulo: Marcial Pons, 2017. p. 239 e seguintes.

¥ Sobre o tema, CAMPANA, Felipe. A tfentativa nos crimes omissivos: um estudo sobre o desvalor da conduta na omissdo. Dissertagao
(Mestrado) - Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, Universidade de Sao Paulo, Sio Paulo, 2022. p. 94 ¢ ss., em especial
101-102 e nota 339.

GOES, Guilherme; SANTIN, Janice. A tentativa na omissio impropria: um esboco sobre a delimitacdo entre atos preparatérios e inicio da execugio. Revista Brasileira de Politicas Publicas, Brasilia, v.

“ 13, n. 1. p. 86-108, 2023,

O



3.3.2 Critério da existéncia objetiva de um perigo concreto do bem juridico

Dando um passo além na proposta acima apresentada (2.3.1), mas mantendo a delimitagdo entre aos pre-
paratérios e tentativa em critérios materiais, defendem alguns autores que o inicio da execug¢io nio depende
apenas do ponto de vista subjetivo do garante. Acrescentam, assim, um novo elemento a andlise do risco,
de cunho objetivo: a existéncia de um risco concreto (r¢a/) a0 bem juridico ou seu consideravel aumento em
caso de inatividade (isto ¢, deve tornar ctitica a situacio do bem juridico™); em outras palavras, argumenta-
-se que para o inicio da execucio ¢ preciso que o bem juridico esteja diretamente ameagado tanto no plano
mental do autor quanto no mundo dos fatos’. Assim, o inicio da tentativa exigitia que, de acordo com os
acontecimentos, o bem juridico estivesse reconhecidamente em perigo e de tal forma que esse risco pudesse
se concretizar caso a necessaria acdo de resgate nio fosse realizada™-". Por essa razio, a tentativa de homi-
cidio da mae que nio alimenta o filho somente se iniciaria quando a privagao de alimentos, realizada com o
intuito de que 0 menor morra de fome, causasse um efetivo perigo imediato a vida da crianga™.

TENTATIVA
Inicio
e - Existéncia de um perigo Existéncia de um perigo
Primeira possibilidade de conforme a representagio concreto F
infervengso do autor im
| | 4 \ Resultado
! | \ Consumagao
Situagéo que cria o dever Alos preparatdrios Tentativa inacabada Tentativa
de garante acabada

Uttimo mormento do resgate

" VOGLER, Theo. Pardgrafo 22. In: JESCKECK, Hans-Heinrich; RUSS, Wolfgang; WILLMS, Gunther. Strafoeserzbuch: Leipziger
Kommentar. 10. ed. Berlin: de Gruyter, 1985. v. 1. nm. 119. Na Italia, MARINUCCI, Giorgio; DOLCINI, Emilio; GATTA, Gian
Luigi. Manuale di diritto penale: parte generale. 9. ed. Milano: Giuffré Editore, 2020. p. 533-534; MANTOVANI, Ferrando. Diritto
penale. Padova: CEDAM, 2015. p. 449; GAROFOLI, Roberto. Manuale di diritto penale. Molfetta: Nel Diritto Editore, 2010. p. 1000;
FINDACA, Giovanni; MUSCO, Enzo. Diritto penale: parte generale. 2. ed. Bologna: Zanichelli, 1994. p. 462. Entre nds, parece ser
essa a posicao de Estellita, para a qual a tentativa constitui a “existéncia de um perigo direto para o bem juridico”, que coincide com
o momento no qual é acionado o dever juridico de agir do garante, ESTELLITA, Heloisa. Responsabilidade penal de dirigentes de empre-
sas por omissao: estudo sobre a responsabilidade omissiva impropria de dirigentes de sociedades anénimas, limitadas e encarregados
de cumprimento por crimes praticados por membros da empresa. Sao Paulo: Marcial Pons, 2017. p. 244; também a de VIANA,
Eduardo. O problema dos limites entre atos preparatorios e tentativa. Revista de Estudos Criminais, v. 19, n. 79, p. 69-100, 2020. p.
97, que entende que a tentativa se inicia, no caso da mie que deixa de alimentar o filho menor, quando “se instala o perigo de vida
para a crianga”.

' Cf., KUHL, Kristian. Strafrecht: allgemeiner teil. 8. ed. Miinchen: Verlag Franz Vahlen, 2017. p. 740; WESSELS, Johannes;
BEULKE, Werner; SATZGER, Helmut. S#rafrecht: Allgemeiner Teil. Heidelberg: C. F. Miiller, 2020. p. 430; ESER, Albin; BOSCH,
Nikolaus. Paragrafo 22. In: SCHONKE, Adolf; SCHRODER, Horst. Strafgesetzbuch: kommentar. Miinchen: C. H. Beck, 2019. p. 427;
KUPPER, Georg. Rucktritt vom Versuch eines Unterlassungsdelikts — BGH, NStZ 1997, 485. Juristische Schulung (JuS), n. 3, p. 225-
230, 2000. p. 228; MALITZ, Kirsten. Der untaugliche 1V ersuch beim unechten Unterlassungsdelikt: Zum Strafgrund des Versuchs. Berlin:
Duncker & Humblot, 1998. p. 219; JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Lebrbuch des Strafrechts: allgemeiner teil. 5.
ed. Betlin: Duncker & Humblot, 1996. p. 638; MEYER, Jirgen. Kritik an der Neuregelung der Versuchsstrafbarkeit. Zedtschrift fiir die
gesamte Strafrechtswissenschaft (ZSAWV), v. 83, n. 3, p. 598-622, 1975. p. 605 e ss.

" MALITZ, Kirsten. Der untangliche VVersuch bein unechten Unterlassungsdelifes: Zum Strafgrund des Versuchs. Betlin: Duncker & Hum-
blot, 1998. p. 219. Essa também parece ser a posicio do BGH, que além da representacdo do autor, fala ainda na existéncia de um
grau de perigo ao bem juridico reconhecivel a um observador nao envolvido, BGHSt 40, 257, 270 = NJW 1995, 204, 207.

7 Com uma posi¢do propria e diferente, CAMPANA, Felipe. A fentativa nos crimes omissivos: um estudo sobte o desvalor da conduta
na omissio. Dissertacdo (Mestrado) - Faculdade de Diteito da Universidade de Sao Paulo, Universidade de Sao Paulo, Sio Paulo,
2022.; para o autor, a tentativa na omissio impropria deve ser vista a partir do “dominio sobre a periculosidade da ocorréncia do
resultado”, e ndo do perigo em si. Vale notar, porém, que a posicao do autor também condiz com a exigéncia de um grau de perigo
objetivo, embora seja apresentada por ele sob outra perspectiva que ndo a de fundamentar o inicio da tentativa.

™ Cf., RONNAU, Thomas. Versuchsbeginn bei Mittiterschaft, mittelbarer Téterschaft und unechten Unterlassungsdelikten. Juris-
tische Schulung (JuS), n. 2, p. 109-113, 2014.
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A grande critica contra esse critério ¢ a de que ele ndo oferece uma solugdo para os casos nos quais,
apesar da auséncia de um petigo concreto, o autor deixa que os acontecimentos saiam do seu dominio™: no
caso modelo, imagine que, logo apds omitir a primeira refeicdo, a mae deixa a residéncia sem a pretensao de
a ela retornar. De um ponto de vista politico-criminal, essa proposta seria insatisfatoria: nao hd motivos para
premiar com a impunidade o autor que se omite e deixa deliberadamente escapar de suas mios o dominio
dos acontecimentos, de modo que a salva¢ao da vitima sé seria possivel gracas ao acaso’®. Diz-se, ainda, que
se trata de um critério impreciso, na medida em que o estabelecimento de um grau de perigo suficiente para
o inicio da tentativa exige, de todo o modo, a elaborac¢do de critétios adicionais”. Parece-nos que tal dificul-
dade pode ser superada pela adogao dos critérios da imputacao objetiva (especialmente do desvalor da acdo)
para a verificagdo da relevancia do perigo (isto ¢é, do risco suficiente para se falar em uma tentativa punivel).

Vale observar, também, que se trata de um critério compativel com a redaco legal da tentativa do art. 14,
caput, 11, do Cédigo Penal, porque a exigéncia de um perigo concreto condiz com o elemento objetivo do
“Inicio da execucdo” previsto pelo ordenamento juridico. Aquele que optar por esse critério tera de enfren-
tar dois problemas ulteriores: o primeiro, ou oferecer um argumento ¢ aceitar a puniciao daquele que perde
o dominio dos acontecimentos, apesar de ainda estar longe o momento de um risco concreto ao bem juti-
dico, ou reconhecer uma lacuna de punibilidade, sob o argumento da impossibilidade de se punir condutas
objetivamente nio perigosas; o segundo, demonstrar e estabelecer parametros mais concretos que auxiliem
na avaliacao do risco e no desvalor da conduta.

3.3.3 Critérios alternativos do perigo iminente e do dominio dos acontecimentos

Apesar de reconhecerem como correto o critério do perigo iminente ao bem juridico, alguns autores en-
tendem que, em certas situagoes, ele sozinho setia insuficiente. Segundo essa posi¢ao, ao liberar o processo
causal dos seus “cuidados” e deixar com que ele se desenvolva conforme suas proprias leis, o autor omissivo
passatia pelo “teste critico da situagdo”, mesmo que ainda inexistente um perigo concreto ao bem juridico™,
e demonstraria a sua capacidade de realizar planos delitivos, sendo justamente essa a razao politico-criminal
para a puni¢io da tentativa”. Por isso, seus defensores propoem que a andlise do inicio da tentativa seja

somado um outro parametro alternativo: o dominio dos acontecimentos®-*..

> AHMED, Adam. Riicktritt vom versuchten unechten Unterlassungsdelikt. Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007. p. 67; ROXIN, Claus. S#ra-
frecht: allgemeiner teil. Miinchen: C. H. Beck, 2003. § 29, nm. 286 ¢ 287.

¢ ROXIN, Claus. Strafrecht: allgemeiner teil. Minchen: C. H. Beck, 2003. § 29, nm. 287. Também AHMED, Adam. Riicktritt vom
versuchten unechten Unterlassungsdelikt. Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007. p. 67.

7 RATH, Jurgen. Grundfille zum Unrecht des Versuchs. Juristische Schulung (JuS), n. 1, p. 32-36, 1999. p. 34.

® ROXIN, Claus. Der Anfang des beendeten Versuchs: Zugleich ein Beitrag zur Abgrenzung von Vorbereitung und Versuch bei
den unechten Unterlassungsdelikten. In: SCHROEDER, Friedrich-Christian; ZIPE, Heinz. Festschrift fiir Reinbart Maurach zum 70:
Geburtstag, Karlsruhe: C. F. Miiller, 1972. p. 213-233. p. 222.

7 ROXIN, Claus. Der Anfang des beendeten Versuchs: Zugleich ein Beitrag zur Abgrenzung von Vorbereitung und Versuch bei
den unechten Unterlassungsdelikten. In: SCHROEDER, Friedrich-Christian; ZIPE, Heinz. Festschrift fiir Reinbart Maurach zum 70:
Geburtstag, Karlsruhe: C. F. Miiller, 1972. p. 213-233. p. 225.

% Uma proposta semelhante ¢ apresentada por JAKOBS, Gunther. Strafiecht: allgemeiner teil. Betlin: De Gruyter, 2011. p. 852 ¢ ss.
De acordo com o Jakobs, uma condigio necessaria (mas nao suficiente) da tentativa ¢ uma omissao que, de acordo com a represen-
tacdao do autor, aumenta o investimento a ser feito para a evitagio do resultado; dessa forma, inexiste uma tentativa se nao houver
um aumento nesse esforgo (investimento) necessario, apesar da espera, como também quando o resultado puder ser impedido por
meios socialmente convencionais (ainda que haja um aumento no esforco a ser empregado). Por outro lado, sio indicios do inicio
da tentativa a proximidade temporal do resultado, o fato de o autor nao ser responsavel apenas por resultados intermediarios e, por
fim, a liberacao, pelo autor, do curso dos acontecimentos do seu circulo organizacional.

8 Em conclusio, também BGHSt 38, 356, 360 = NJW 1992, 3309, 3310, potém sob o argumento de que uma perda do dominio
significaria a renincia a qualquer possibilidade de agir e, portanto, o deixar passar da dltima oportunidade de salvamento. Critica a
fundamentagdao do BGH, a nosso ver corretamente, PUPPE, Ingeborg. Strafrechs: Allgemeiner Teil im Spiegel der Rechtsprechung,
4. ed. Baden-Baden: Nomos, 2019. p. 392-393, § 32, nm. 3. Para a autora, o abandono do local nio significa a perda de qualquer
possibilidade de influenciar o curso dos acontecimentos, na medida em que o autor ainda poderia retornar para salvar a vitima ou,
mesmo a distancia, ter chamado a policia ou o servico de resgate.
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Assim, a tentativa teria inicio quando estivesse presente um risco iminente ao bem juridico ou o garante
perdesse o controle dos acontecimentos sob seu dominio; em outras palavras, ausente um risco iminente e
mantendo o garante o controle dos acontecimentos sob o seu dominio, a omissao permaneceria na fase dos
atos preparatorios®. S6 se podetia falar em inicio da execu¢io quando o bem juridico fosse ameagado com
um perigo concreto®, isto é, um risco agudo que demandatia a atuagio salvadora do garante, ou quando,
alternativamente, ele perdesse o dominio sobre o processo causal. Uma tentativa existiria, assim, quando au-
sentes um dos dois pressupostos. Tornando-se o perigo iminente, haveria um inicio da tentativa ainda que o
autor mantivesse o dominio sobre o curso dos acontecimentos (inacabada, na medida em que durante o tem-
po em que o autor mantivesse o controle sobre o curso dos acontecimentos, seguiria sendo possivel realizar
a acio salvadora™); essa punicio se justificaria em razao da proximidade do resultado causado pelo aumento
do risco a0 bem juridico®. De igual modo, também haveria uma tentativa (acabada) se o garante perdesse o
controle dos eventos, sendo irrelevante a existéncia de um risco iminente quando da perda desse controle®.
Na situagao da mae que deixa de alimentar o filho, o inicio da tentativa se daria no momento em que a saude
da crianca fosse prejudicada (critério do perigo)®” ou, alternativamente, quando ela saisse de casa e decidisse
deixar a crianc¢a sozinha 4 sua sorte até o momento final, sem intengio de retornar™.

8 ROXIN, Claus. Der Anfang des beendeten Versuchs: Zugleich ein Beitrag zur Abgrenzung von Vorbereitung und Versuch bei
den unechten Unterlassungsdelikten. In: SCHROEDER, Friedrich-Christian; ZIPE, Heinz. Festschrift fiir Reinbart Maurach zum 70:
Geburtstag, Karlsruhe: C. E. Miller, 1972. p. 213-233. p. 223. Também, RONNAU, Thomas. Versuchsbeginn bei Mittiterschaft,
mittelbarer Téterschaft und unechten Unterlassungsdelikten. Juristische Schulung (JuS), n. 2, p. 109-113, 2014. p. 112 ¢ s.; AHMED,
Adam. Riicktritt vom versuchten unechten Unterlassungsdelikt. Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007. p. 67 e s.

% ROXIN, Claus. Untetlassung, Vorsatz und Fahtlissigkeit, Versuch und Teilnahme im neuen Strafgesetzbuch. Juristische Schulung
(JuS), n. 6, p. 329-337, 1973. p. 330.

¥ ROXIN, Claus. Strafrecht allgemeiner teil. Minchen: C. H. Beck, 2003. § 29, nm. 272.

% Cf., ROXIN, Claus. Der Anfang des beendeten Versuchs: Zugleich ein Beitrag zur Abgrenzung von Votbereitung und Versuch
bei den unechten Unterlassungsdelikten. In: SCHROEDER, Friedrich-Christian; ZIPE, Heinz. Festschrift fiir Reinhart Maurach znm
70: Geburtstag, Karlsruhe: C. E Miiller, 1972. p. 213-233. p. 226; ¢ ROXIN, Claus. S#rafrecht: allgemeiner teil. Miinchen: C. H. Beck,
2003. § 29, nm. 272.

8 Cf., ROXIN, Claus. Der Anfang des beendeten Versuchs: Zugleich ein Beitrag zur Abgtenzung von Vorbereitung und Versuch
bei den unechten Unterlassungsdelikten. Iz: SCHROEDER, Friedrich-Christian; ZIPFY, Heinz. Festschrift fiir Reinhart Manrach gum 70:
Geburtstag, Karlsruhe: C. F. Miiller, 1972. p. 213-233. p. 226.

¥ Cf., ROXIN, Claus. Der Anfang des beendeten Versuchs: Zugleich ein Beitrag zur Abgrenzung von Votbereitung und Versuch
bei den unechten Unterlassungsdelikten. In: SCHROEDER, Friedrich-Christian; ZIPFY, Heinz. Festschrift fiir Reinhart Manrach zum 70:
Geburtstag, Karlsruhe: C. F. Miiller, 1972. p. 213-233.p. 231.

¥ Cf.,, ROXIN, Claus. Der Anfang des beendeten Versuchs: Zugleich ein Beitrag zur Abgrenzung von Vorbereitung und Versuch
bei den unechten Unterlassungsdelikten. In: SCHROEDER, Friedrich-Christian; ZIPY, Heinz. Festschrift fiir Reinhart Manrach gum 70:
Geburtstag, Karlsruhe: C. F. Miiller, 1972. p. 213-233. p. 232.
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Entio, indaga-se: pode o Direito Penal punir, a titulo de tentativa, uma omissao que estd longe de signi-
ficar um risco concreto ao bem juridico? Para os criticos dessa formulacio, o estabelecimento do critério da
perda do dominio nio considera o cariter tipico da norma da tentativa®, podendo levar a punibilidade da
tentativa a um estagio consideravelmente distante da realizacio do tipo penal™. E questionavel nio somente
a assun¢ao de um perigo imediato pela mera evasio do autot, deixando o bem juridico a sua sorte”, como
também o fato de que a propria area de dominio passa a ser vista mais espacialmente do que como uma
real possibilidade de influenciar os acontecimentos’ — afinal, por mais que o autor se ausente do local, pet-
manece possivel imaginar outras formas de interven¢io que nao dependam de sua presenca fisica. Embora
pareca correto que ao deixar o local o garante perde, pelo menos, a melhor possibilidade de salvamento do
bem juridico™, e que esse fato, de certa forma, podetia set visto como um indicio para o inicio da execu¢io,
certo é que, mesmo assim, essa posicao ainda nio responde as criticas quanto a puni¢do da tentativa em
uma situagdo em que nio necessariamente haja uma exposicao do bem juridico a um perigo efetivo — esse
parece, portanto, um desafio para aquele que adotar essa posicao: justificar a puni¢ao dessas situa¢oes tam-
bém sob a ética da periculosidade objetiva. Sem prejuizo, caso esses problemas nio sejam enfrentados e
adaptados, esse critério ainda parece incompativel com a redacao do art. 14, caput, 11, do Cédigo Penal, pois
o pressuposto da perda de dominio pode levar a situacdes em que inexiste um minimo grau de objetividade
do perigo™.

¥ HERZBERG, Rolf Dietrich. Der Versuch beim unechten Unterlassungsdelikt. Monatsschrift fiir deutsches Recht (MDR), n. 2, p. 89-
96, 1973. p. 92-93.

% RATH, Jirgen. Grundfille zum Unrecht des Versuchs. Juristische Schulung (JuS), n. 1, p. 32-36,1999. p. 34. Também OTTO, Harro.
Versuch und Riicktritt bei mehreren Tatbeteiligten (1. Teil). Juristische Arbeitsblitter (JA), p. 641-647, 1980. p. 643.

o1 KUHL, Kristian. Strafrecht: allgemeiner teil. 8. ed. Minchen: Verlag Franz Vahlen, 2017. p. 740.

%2 KUHL, Kristian. Strafrecht: allgemeiner teil. 8. ed. Minchen: Verlag Franz Vahlen, 2017. p. 643.

% PUPPL, Ingeborg. Strafrecht: Allgemeiner Teil im Spiegel der Rechtsprechung, 4. ed. Baden-Baden: Nomos, 2019. p. 393.

% Além disso, CAMPANA, Felipe. A fentativa nos crimes omissivos: um estudo sobte o desvalor da conduta na omissio. Dissertagio
(Mestrado) - Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, Universidade de Sao Paulo, Sao Paulo, 2022. p. 153 ¢ ss., também
apresente consistentes objegbes ao critério de perigo ex post, trazido por Roxin.
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4 Reflexos processuais

Se é certo que as discussdes dogmaticas de direito material servem a solu¢io de casos concretos, também
o ¢ a sua intrinseca relagdo com o direito processual penal. Afinal, os resultados 14 encontrados refletem
diretamente a aplicacdo da norma e em suas consequéncias juridicas. O debate sobre as repercussoes, 0s
problemas e os reflexos processuais nao deve ser tratado como exclusividade da ciéncia processual penal;
trata-se de um constante trabalho conjunto, em que o direito penal material e o processual ndo se dissociam,
devendo-se, sempre que possivel, promover a busca pela identificacio dos efeitos entre eles intetligados™.
Por essa razdo, buscamos aproximar os conceitos materiais debatidos até o momento as consequéncias
processuais penais; ou, em outras palavras, a concretizacido processual da discussdo de Direito Penal apre-

sentada.

As diversas formas de determinar o inicio da tentativa nos crimes omissivos improprios tém consequén-
cias distintas somente do ponto de vista material, mas também do processual. Com base nos critérios expos-
tos no item 2, podemos dividir as propostas de delimitacdo da tentativa omissiva imprépria em dois grandes
grupos: um puramente subjetivo (2.1 Omissao da primeira possibilidade de agir; 2.2 Da tltima possibilidade de
salvamento; 2.3.1 Perigo conforme a representacao do autor) e outro isto (2.3.2 Existéncia de um perigo
concreto; 2.3.3 Perigo iminente e dominio dos acontecimentos), cada qual com seus préprios problemas no

ambito processual.

No que se refere ao primeiro grupo: ao adotar uma posicao puramente subjetiva, deve-se reconhecer uma
sobreposi¢do entre os dois principais elementos da tentativa. Explicamos: o primeiro elemento, o dolo (von-
tade do autor), corresponde a conhecimento e vontade de todos os elementos do tipo objetivo em discussao
(pressupostos da posi¢do de garante; resultado hipotético; dever e acdo omitida; capacidade real de agir;
causalidade; imputacdo objetiva); o segundo, o niio da execngdo, equivale a determinacido da omissdo que
caracteriza o inicio da tentativa em si. Na medida em que, para essas posi¢bes, o segundo critério passa a
depender da representacio do autor, no ambito processual ambos os critérios acabam sofrendo do mesmo
problema probatério, consistente no enfrentamento da classica critica oposta a prova do elemento volitivo:
como ¢é possivel provar que o autor realmente representou um petigo concreto ao bem juridico? *°

No campo processual, diante da auséncia de uma confissdao, somente ¢é possivel aferir o elemento subje-
tivo a partir de provas indicidrias”’. Assim, no caso da mie que deixa de alimentar o filho, inexistindo uma
confissio, serd preciso prova-lo a partir de elementos externos™ (como conversas e contatos com terceiros

% Como afirma Ragués I Vallés, essa separagio faz com que “la mutua ignorancia entre lo sustantivo y lo procesal hace imposible
saber cudl es el exacto alcance de las teorfas que la ciencia penal formula sobre el dolo”, RAGUES I VALLES, Ramon. Consid-
eraciones sobre la prueba del dolo. Revista de Estudios de la Justicia, n. 4, p. 13-26, 2004. p. 17. Santvs, ao tratar sobre a dificuldade de
comprovacio do dolo volitivo, também faz criticas ao afastamento entre ciéncia penal e pratica forense, em especial ao “desinteresse
que os penalistas materiais cultivam ao partirem do pressuposto de que a viabilidade pratica ou ndo de uma teoria material ¢ um
mero dado atinente a produgio probatéria, cujo problema cabe ao intérprete solucionar no plano processual”, o que “impede que o
direito processual cumpra a sua missao como instrumento adequado a constatar a existéncia ou inexisténcia do direito material com
certeza cientifica”, SANTOS, Humberto Souza. Problemas estruturais do conceito volitivo de dolo. In: GRECO, Luis; LOBATO,
Danilo. Temas de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 263-289. p. 287.

% Com relagio as dificuldades da prova do dolo, ver por todos HRUSCHKA, Joachim. Uber die Schwierigkeiten mit dem Beweis
des Vorsatzes. In: GOSSEL, Karl Heinz; KAUFFMANN, Hans. Strafverfabren im Rechtsstaat: Festschrift fiir Theodor Kleinknecht
zum 75. Miinchen: C. H. Beck, 1985. p. 191-202.; também RAGUES I VALLES, Ramon. E/ dolo y su prueba en el proceso penal. Barce-
lona: José Maria Bosch Editor, 1999. e BARBERA, Gabtiel Pérez. E/ dolo eventual: hacia el abandono de la idea de dolo como estado
mental. Buenos Aires: Editorial Hammurabi, 2011. p. 585 e ss. Essa comprovagio, claro, também depende do conceito de dolo (se
volitivo ou cognitivo) e da posi¢ao adotada; para um conceito volitivo, por exemplo, ROXIN, Claus. Zur Normalisierung des dolus
eventualis und zur Lehre von der Vorsatzgefahr. In: ROGALL, Klaus ez al (org.). Festschrift fiir Hans-Joachin Rudolphi zum 70. Geburt-
stag, Darmstadt: Wolters Kluwer, 2004, p. 243-257. p. 245. E, com uma posicao cognitiva, PUPPE, Ingeborg. Vorsatz und Zurechnung.
Heidelberg: Decker & Miiller, 1992. p. 35 e ss.

7 RAGUES I VALLES, Ramon. Consideraciones sobre la prueba del dolo. Revista de Estudios de la Justicia, n. 4, p. 13-26, 2004. p. 17
e ss., e com diversas referencias sobre o tema.

% Nas palavras de Hruschka, o dolo penalmente relevante nio ¢é estabelecido nem comprovado, mas zzputado a partir das circunstan-
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nos dias préximos ao evento, histérico de violéncia, proibicao de que outras pessoas tivessem contato com
a crianca, entre outras), ¢ dizet, por meio de provas indiciatias que possam servir como base para a compro-
vagdo do elemento volitivo”. Ocorte que, para essas posicoes puramente subjetivas, esses mesmos elementos
de prova servem, também, como confirmag¢io do segundo elemento da tentativa, o inicio da execucio,
concebido por elas como um elemento objetivo subjetivizado, de forma que provas indiciarias e comporta-
mentais parecem ser suficientes para que um Tribunal chegue a um juizo final de convicgao. Tratando-se,
contudo, de uma mesma categoria de provas, isso nos da a impressao de que esta concep¢io traz consigo
problemas concretos quanto a determinac¢do dos standards probatorios: qual o nivel de prova exigivel para
o recebimento de uma denunciar E para a decretacdo de alguma medida de investigacao? E para fins de uma
condenagaor Esses sio alguns problemas processuais que os adeptos a essas posicoes precisam enfrentar.

O cenario ¢ um pouco diferente quando adotada uma das posi¢Ges wistas. Embora elas nao subjetivizem
o elemento objetivo “inicio da execugdo”, ainda exigem a comprovagao do dolo. Porém, o fato de que para
elas a execugdo somente se inicia com a exposi¢ao do bem juridico a um perigo concreto faz com que seja
preciso que se demonstre materialmente esse perigo, de forma que provas técnicas e periciais podem ter um
papel relevante para a discussiao e comprovacao do inicio da tentativa. Diferentemente de o que ocorre nas
teorias puramente subjetivas, a existéncia de critérios de natureza distinta (um objetivo e outro subjetivo) resulta
em uma diversidade de categorias de provas, o que permite aos juizes uma gradacio do material probatorio,
adequando-o aos diferentes standards exigidos no curso de um processo. Disso decorre, por exemplo, que
a comprovac¢ao apenas do elemento subjetivo ou apenas do elemento objetivo possa ser indicio suficiente
para standards probatdrios intermediarios (recebimento da denuncia ou decretacio de medidas de investi-
gacdo), mas jamais para um juizo de condenagao; para esse, serdo sempre necessarias tanto a prova do dolo
do autor quanto da existéncia objetiva do perigo concreto.

5 Consideracoes finais

A partir dos pontos centrais desenvolvidos ao longo desse estudo, chegamos as seguintes conclusoes:
7. A tentativa na omissao impropria ¢ compativel com o art. 14, caput, inciso 11, do Cédigo Penal.

7. Apesar de diversas teorias terem sido desenvolvidas para a delimitacio entre atos preparatorios e
o inicio da tentativa na omissdo impropria, certo ¢ que apenas formulacoes que estejam alinhadas com a

cias externas, que expressam o estado interno que nio pode ser encontrado dentro do mundo dos fatos; por essa raziao, importam
para a discussdo do dolo tanto os fatos relevantes como aqueles relativos as elementares legais do fato punivel, sendo certo que
eles s6 podem corresponder a dados do mundo exterior. HRUSCHKA, Joachim. Uber die Schwierigkeiten mit dem Beweis des
Vorsatzes. In: GOSSEL, Karl Heinz; KAUFFMANN, Hans. Strafverfabren im Rechtsstaat: Festschrift fiir Theodor Kleinknecht zum
75. Miinchen: C. H. Beck, 1985. p. 191-202. p. 201 e s. Hassemer, por sua vez, defende que o dolo, como um “estado ‘interno’ que
nao ¢ diretamente observavel”, apenas pode ser constatado a partir de um conjunto ordenado de indicadores observaveis, ou seja,
por meio de caracteristicas do acontecimento externo; esses indicadores, porém, nido siao separaveis do conceito de dolo, pois a
realizagdo da ag¢do com o conhecimento seguro de sua perigosidade indica uma decisao contra o bem juridico e é uma questiao do
conceito de dolo, enquanto a existéncia desse conhecimento (ou nao) no caso em concreto ¢ um problema de prova a ser resolvido
no processo; HASSEMER, Winfried. Kennzeichen des Vorsatzes. [n: DORNSEIFER, Gerhard et al (org,). Geddchtnisschrift fiir Armin
Kaufmann. Miinchen: Heymann, 1989, p. 289-309. p. 304 ¢ ss.

% Sobre a dificuldade probatdria nos delitos omissivos: “en efecto, la mayor dificultad probatotia se debe a que, como em el delito
omisivo la conducta efectivamente realizada por el sujeto, activa casi siempre o a veces puramente pasiva, distinta de la ordenada
no es en si misma inequivocamente delictiva, sino que solo lo es por no realizar la actividad debida, puede suceder que, incluso
cuando el autor ha decidido ya no cumplir el deber y va a realizar otra conducta, al observador externo le quepa la duda de si ello
no es definitivo y quizas acabard cumpliendo el deber un poco después. Pero frente a eso los diversos medios probatorios, como el
testimonio de quienes han oido al autor, o la propria confesion de este o una actitud de comienzo de abandono del lugar en vehiculo
cuando ya era necesatia una actuacion de auxilio, pueden mostrarle con fuerza suficiente al juzgador que ha habido una exteriori-
zacién” (PENA, Diego-Manuel Luzon. ecciones de derecho penal: parte general. 3. ed. Managua: Fondo Editorial UCA Publicaciones,
2017. p. 792, nm. 52).
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existéncia objetiva de um perigo sio compativeis com a defini¢do de tentativa prevista pelo ordenamento
juridico brasileiro.

7. Além de sua correspondéncia com o direito brasileiro, parece-nos mais adequada a posicio que em-
pregue um critério objetivo, principalmente devido a impossibilidade de punir comportamentos nao perigo-
sos (inidoneos), a exigéncia da lei brasileira do inicio da execugao, e, por fim, a impossibilidade de se adotar
critérios puramente subjetivos.

7v. As teorias de cunho puramente subjetivo tendem a enfrentar dificuldades no campo processual no que se
refere a gradacdo de standards probatoérios, especialmente em razdo da sobreposi¢ao dos pressupostos da
tentativa. Por seu lado, as teorias mistas, embora nao enfrentem esse problema, exigem elementos adicionais
de prova quanto a periculosidade objetiva.
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